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Nota sobre o CPC 2015

o O CPC 2015

* Génese

* Notas de processo legislativo
* Promessas

» Atualidade

o O sistema recursal do CPC 2015
o O “direito jurisprudencial” do CPC 2015



Agravo de instrumento no CPC 2015 (1)

o Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra
as decisoes interlocutorias que versarem
sobre:

o | - tutelas provisorias;

o Il - merito do processo;

o Il - rejeicao da alegacao de convencao de
arbitragem;

o IV - Incidente de desconsideracao da
personalidade juridica;



Agravo de instrumento no CPC 2015 (2)

o Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra
as decisoes interlocutorias que versarem
sobre: (...)

o V -rejeicao do pedido de gratuidade da justica
ou acolhimento do pedido de sua revogacao;

o VI - exibicao ou posse de documento ou coisa;

o VIl - exclusao de litisconsorte;

o VIl - rejeicao do pedido de limitagao do
litisconsorcio;




Agravo de instrumento no CPC 2015 (3)

o Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra
as decisoes interlocutorias que versarem
sobre: (...)

o IX - admissao ou inadmissao de intervencao de
terceiros;

o X - concessao, modificagcao ou revogacao do
efeito suspensivo aos embargos a execucao;

o Xl - redistribuicao do 6nus da prova nos termos
do art. 373, § 1°;



Agravo de instrumento no CPC 2015 (4)

o Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra
as decisoes interlocutorias que versarem

sobre: (...)
o XIII - outros casos expressamente referidos em
lel.

o Paragrafo unico. Tambem cabera agravo de
Instrumento contra decisoes interlocutorias
proferidas na fase de liquidacao de sentenca
ou de cumprimento de sentenca, no processo
de execucao e no processo de inventario.



Dificuldades hermenéuticas

o Rol exaustivo?

o Rol exemplificativo?

o Possibilidades hermenéuticas

o Dificuldades praticas

o O sistema de preclusdes e o0 novo papel da

apelacao e das contrarrazoes (1009 §§ 1° e 2°)



REsp 1.696.396/MT e 1.704.520/MT (1)
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REsp 1.696.396/MT e 1.704.520/MT (2)

o 1- O proposito do presente recurso especial,
processado e julgado sob o rito dos recursos
repetitivos, € definir a natureza juridica do rol
do art. 1.015 do CPC/15 e verificar a
possibilidade de sua interpretacao extensiva,
analogica ou exemplificativa, a fim de admitir a
iInterposicao de agravo de instrumento contra
decisao interlocutoria que verse sobre
hipoteses nao expressamente previstas nos
incisos do referido dispositivo legal.



REsp 1.696.396/MT e 1.704.520/MT (3)

o 2- Ao restringir a recorribilidade das decisoes
interlocutorias proferidas na fase de
conhecimento do procedimento comum e dos
procedimentos especiais, excecao feita ao
inventario, pretendeu o legislador salvaguardar
apenas as “situacoes que, realmente, nao
podem aguardar rediscussao futura em
eventual recurso de apelacao’.



REsp 1.696.396/MT e 1.704.520/MT (4)

o 3- A enunciacao, em rol pretensamente
exaustivo, das hipéteses em que o0 agravo de
Instrumento seria cabivel revela-se, na esteira da
majoritaria doutrina e jurisprudéncia, insuficiente e
em desconformidade com as normas
fundamentais do processo civil, na medida em
gue sobrevivem questdes urgentes fora da lista
do art. 1.015 do CPC e que tornam inviavel a
interpretacao de que o referido rol seria
absolutamente taxativo e que deveria ser lido de
modo restritivo.



REsp 1.696.396/MT e 1.704.520/MT (5)

o 4- Atese de que o rol do art. 1.015 do CPC seria
taxativo, mas admitiria interpretacoes extensivas ou
analogicas, mostra-se igualmente ineficaz para a
conferir ao referido dispositivo uma interpretacao em
sintonia com as normas fundamentais do processo
civil, seja porque ainda remanescerao hipoteses em
gue nao sera possivel extrair o cabimento do agravo
das situagoes enunciadas no rol, seja porgue 0 uUso
da interpretacao extensiva ou da analogia pode
desnaturar a esséncia de institutos juridicos
ontologicamente distintos.



REsp 1.696.396/MT e 1.704.520/MT (6)

o 9- Atese de que o rol do art. 1.015 do CPC
seria meramente exemplificativo, por sua vez,
resultaria na repristinacao do regime recursal
das interlocutorias que vigorava no CPC/73 e
que fora conscientemente modificado pelo
legislador do novo CPC, de modo que estaria
o Poder Judiciario, nessa hipotese,
substituindo a atividade e a vontade
expressamente externada pelo Poder
Legislativo.



REsp 1.696.396/MT e 1.704.520/MT (7)

o 6- Assim, nos termos do art. 1.036 e seguintes
do CPC/2015, fixa-se a seguinte tese juridica:
O rol do art. 1.015 do CPC ¢ de taxatividade
mitigada, por isso admite a interposicao de
agravo de instrumento quando verificada a
urgéncia decorrente da inutilidade do
julgamento da questao no recurso de
apelacao.



REsp 1.696.396/MT e 1.704.520/MT (8)

o (- Embora nao haja risco de as partes que confiaram
na absoluta taxatividade com interpretacao restritiva
serem surpreendidas pela tese juridica firmada neste
recurso especial repetitivo, eis que somente se
cogitara de preclusao nas hipoteses em que o
recurso eventualmente interposto pela parte tenha
sido admitido pelo Tribunal, estabelece-se neste ato
um regime de transicao que modula os efeitos da
presente decisao, a fim de que a tese juridica
somente seja aplicavel as decisoes interlocutorias
proferidas apos a publicacao do presente acordao.



REsp 1.696.396/MT e 1.704.520/MT (9)

o 8- Na hipotese, da-se provimento em parte ao
recurso especial para determinar ao TJ/MT
gue, observados os demais pressupostos de
admissibilidade, conheca e dé regular
prosseguimento ao agravo de instrumento no
gue tange a competéncia.

o 9- Recurso especial conhecido e provido.

o Relatora: Ministra Nancy Andrighi.
o Nota sobre os votos vencidos



ANALISE

o Questdes sobre a afetacao
o Questdes sobre amici curiae
o Analise do quanto julgado

* Voto vencedor

 Votos vencidos

o Modulacao determinada: efeitos



O QUE FAZER?

o Extrair o maximo de cada uma das
hipoteses dos incisos do art. 1.015

o MS contra ato judicial
o Pedidos de reconsideracao

o Questodes sobre preclusdo e o papel da
apelacao/contrarrazoes
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Um convite ...

NI Hyigq

A Casa do Livro Juridico
tem o prazer em convida-lo(a) para o langcamento e sessdo de autografos com
o autor da obra "Curso Sistematizado de Direito Processual Civil, Volumes 2
e 3", Professor Cassio Scarpinella Bueno

Data: 20 de Margo de 2019
Horario: A partir das 18hs
Local: A Casa do Livro Juridico
Largo Sao Francisco, 175

Pré venda disponivel em nosso site
www.acasadolivrojuridico.com.br




